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JUZGADO DE LO SOCIAL
NUMERO UNO DE BENIDORM
Procedimiento:

Impugnacidn de alta médica

SENTENCIA N.°

En Benidorm, a 23 de julio de 2018.

Vistas por S. S2. » Magistrada.del Juzgado de lo Social
nim. Uno de esta ciudad, las presentes actuéciones, seguidas a instancia de

frente a INSS, TGSS yDIPUTACION PROVINCIAL
DE-ALICANTE; en materia de incapacidad tem poral

ANTECEDENTES DE HECHO
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PRIMERO. - Por tumo de reparto fue

Q)

% -3 presenie demanda a este

{EHY

1"1!;‘
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Juzgado el dia 7 de julio de 2017 epi&cﬁ@rewa relacion de los hechos y

fundamentos de derecho que estimé lﬂ’e a@, r el actor interesaba que se
dictase sentencia revocando la resolucmﬂ% griada.

" ‘%"‘,,
SEGUNDO.-Admitida a ’framxte la dem%xd &“;ﬁ’g rdose para la celebracién del
acto de conciliacién y juicio, en su caso# ?f cia del dia 10 de abrilde 2018.
En este dia comparecié la parte a@;orér % andadas, pasandose a la

.'

»@
celebracién del juicio. La demandarit %%%ahﬁm en la demanda, oponiéndose el
D

INSS y TGSS, no oponiendose la r?gziemandada, , ¥ en periodo de
prueba; se propuso y practicd por la’s:; p%ges comparecientes la prueba
documental admitida que obra referida en el acta del juicio. En iramite de
conclusiones las partes elevaron a definitivas las formuladas provisionalmente,
con lo cual S.82dio el acto por concluso y visto para Sentencia.

TERCERO-En la tramitacion .de este plefto se han observado todas las

prescripciones legales con excepcién del plazo para dictar sentencia por la carga
de trabajo existente en el érgano judicial.

HECHOS PROBADOS

PRIMERO.- se halla afiliada al Régimen General
de la Seguridad Social, siendo su profesién la de
. teniendo cubiertas las prestaciones derivadas de contingencia com(n
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Né“\[ O.- La demandante inicio nue

con DIPUTACION PROVINCIAL DE ALICANTE, asimismo empleadora, y al
corriente de sus obligaciones de afiliacién, alta y cotizacidn.

SEGUNDO.- En fecha de inicid un periodo de baja por

1 | incapacidad temporal con diagnostico de

TERCERO.-Durante el trascurso de la incapacidad temporal iniciada en fecha
la demandante sufrio
, continuando en situacién de incapacidad temporal por

la misma.
CUARTOQ.- Con fecha de se emitio el alta médica por el INSS.
QUINTO.-En fecha por el servicio publico de salud se

emitic nueva baja médica con diagnostico de

SEXTO.- Confecha por el INSS se emitioresoluciénen la que
se indicaba que " este instituto, valorando su estado actual, ha resuelto gue no
procede expedir una nueva baja médica por la misma o similar patologia”.

SEPTIMO.- Interpuesta reclamacion admiﬁist@tiva, la,misma fue desestimada por
resolucién de fecha 5 : %

be

OCTAVO.-la demandante inicio nuevo Pracesp de Haja médica del
al ._ . PR '

.

\)%@ﬁfo;ﬁe‘sw de baja médica el

. Boelha Sy

FUNDAMENT:EQg”
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PRIMERO.- Por la parte actora sg%@?& a‘?gg;l%n al objeto de gue se dicte
sentencia en virtud de la cual se deg?“é‘&egﬂg}%&s resoluciones impugnadas,
condenando a las demandadas a reponer a'la'ttora en su anterior situacion de
incapacidad temporal desde el , con derecho al percibo de
las prestaciones econémicas correspondientes y todas las consecuencias legales

inherentes a tal declaracién hasta que concurra causa legal de extincion.

Por el INSS se opone, interesando la confirmacion de la resolucién impugnada.
La Diputacién de Alicante no se opone.

SEGUNDO.- Dispone el art. 170.1 de la LGSS que * 1. Hasta el cumplimiento del
plazo de duracién de trescientos sesenta y cinco dias de los procesos de
incapacidad temporal, el Instituto Nacional de la Seguridad Social ejercerd, a
traves de los inspectores médicos adscritos a dicha entidad, las mismas
competencias gue la Inspeccion de Servicios Sanitarios de la Seguridad Social u
organo equivalente del respectivo servicio plblico de salud, para emitir un alta
medica a todos los efectos. Cuando el alta haya sido expedida por el Instituto
Nacional de la Seguridad Social, este sera el Gnico competente, a través de sus
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el Z 13 de julio de 2006 , 11 de nox/ieﬁu,,é?dg
poud S ‘

propios inspectores médicos, para emitir una nusva baja médica producida por la
misma o similar patologia en los ciento ochenta dias siguientes a la citada alta
médica”.

Respecto de lo que deba entenderse igual o similar patologia a los efectos

| Indicados por el precepto trascrito, se ha pronunciado el TSJ de la Comunidad
| Valenciana, entre otras, en sentencia de 17 de eneroc de 2012 ( respecto del

antiguo. art. 130 LGSS, actual art. 170) , en Ia que indica que “ "La cuestién
planteada consiste en interpretar el articulo 131-bis-1, parrafo segundo, de la
LG.8.S . y, més concretamente, que debe entenderse por “la misma o similar
patologia® a efectos de causar derecho a nueva presiacién de incapacidad
Temporal cuando la nueva baja laboral se produce anies de los seis meses del
alta anterior por agotamiento el periodo méximo de duracién sin declaracién de
incapacidad permanente. La sentencia recurrida ha estimado que el concepto "la
‘misma o similar patologfa” incluye no sélo la patologia que causd la baja anterior,
sino también aquellas oiras enfermedades que, aungue no fueron la causa inicial
 del anterior proceso, ya exisifan durante el mismo y era preexisientes al alta

.. médica que puso fin al mismo y las valorggEsia docirina no se ajusta a la sentada
RN U . - e : e i .
Pporzesta Sala que ha unificado ya la c@m%/e%aﬁﬁisus sentencias, entre otras,

o ,
2809% 11 de mayo de 2010 .
B 5 S
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tra doctrina puede resumirse sefiglEddoiremo se dice en la Gima de las

~

i

SE

2) entencias citadas: "De ello se infiere q@e‘egﬁﬁn‘:"éic;sicién legal de que sea el INSS
quien efectde el control de las bajas m fcas Cudindo no hayan mediado més de
seis meses desde el alta por agotamignto E%?@‘a‘z%’g:se circunscribe a los casos
en que la sftuacién del trabajador obeée _g‘%a(ﬁgﬁ%ZEO similar patologia; lo que,
evidentemente, excluye los casos en qEela® :“ raiga causa de dolencia ajena,
asf como aquellos ofros en que hayarsianssurrido mas de seis meses de
actividad. Al respecio, precisébamqgﬁléﬁ *@@ﬁe‘égbre las “recaidas” en nuestra
sentencia de 1 de abril de 2008 EDH2 ,O%O\seﬁalando gue no existe tal *

cuando se produce él afia y sobr%je’ﬁ%@m% nueva baja... después de

. .. - S, WeE = j . .
transcurridos seis meses de actividad, StpiEsio~en el que la nueva baja se
considera independiente de la primera " v, asimismo, indicibamos gue " tampoco
media «recafda» propiamente dicha (esto es, nueva baja producida por la misma

enfermedad y sin que se haya completado el plazo de seis meses de actividad),

ellas», supuesto en el cual no habrd recafda, sino nuevo periodo de IT,
«cualquiera que sea el lapso temporal interpuesto entre una v otra, e incluso
aunque coincidan en algin fiempo»(SSTS 08/05/95 ; 10/12/97 ; 07/04/98 ;
23/07/99;26/09/01 °. ,

‘La identidad o similitud de las patologfas a las que se refiere el art. 131 bis, 1, 2°
parrafo no puede ser entendida en relacién al cuadro médico que. ocasioné el
rechazo de la incapacidad permanente, sino Unicamente a las que determinaron
la incapacidad temporal objeto de la actual evaluacidn.”.

"Es la dolencia ahora determinante de la baja médica la que ha de evaluarse
desde la perspectiva de la afectacién transitoria sobre Ia capacidad de trabajo,
pues sobre ella no hubo agotamiento del plazo méximo, y no cabe duda de que

«8i la incapacidad deriva de diferentes enfermedades sin nexo causal enfre.
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se habfa iniciado por patologia distinta. Asf se infiere de la docirina sentada en
nuestra sentencia de 9 de julio de 2009 , dictada también en un recurso de
casacion unificadora frente a sentencia de la misma Sala de Aragdn en gue se
ofrecia idéntica sentencia de contraste que la que aqui se aporta, la identidad o
similitud de las dolencias " no van referidas -fotal o parcialmente- al cuadro

P | médico que dio lugar al rechazo de I[P, sino tan sdlo a las inicialmente
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determinantes de IT. Y al efecto es argumentable: a) desde un punto sistematico,
que cuando se resuelve sobre la IP se esté decidiendo la capacidad laboral por
secuelas «previsiblemente definitivas» (art. 136.1 LGSS ), en tanto gue cuando se
trata de IT nos encontramos, por definicién, ante procesos gue también
«previsiblemente» inciden pero de forma transitoria sobre la aptitud de traba;o D)
desde una perspectiva literal, que el agotamiento de la duracién maxima
establecida para el proceso de IT Unicamente puede imputarse al cuadro
inicialmente determinante de la baja, y no a enfermedades posteriores respecto
de las cuales no sblo es impredicable el agotamiento del periodo maximo de
duracién (12/18 meses), sino gque de ellas tan siquiera consta su virtualidad
discapacitante inicial (se diagnostican durante una baja previa, sin enjuiciarse su
potencialidad discapacitante); y ¢) en el plano finalistico, si el objetivo de la
reforma fue -a-lo que parece- enervar la llamada IT «indefinida discontinua», no
parece razonable atender a los procesos intercurrentes, sino al diagnostico inicial
respecto del que afirmar esas pro!ongauzanes que Qoy la via practica pudieran
llevar al restablecimiento de la exti ngmda By "

qs»t"‘ g

Pg’;Z@‘OQ " el nuevo precepto no

;&“f*ia denegamon de los efectos

“'.4“ 5'*'

a denegar dichos efectos sin mas us%; Cm que Ia falta de dicho periodo
\./ &1 eﬂ_

@éﬁ/ actividad intermedia. El precepto seraiaécfge.ﬁa ;gos pos ibilidades de que se
\?ﬁ‘//(éconozcan efectos econdmicos a la fug %% g;
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meses de actividad o que el INSS a ~T?g,,§§
evaluar, calificar y revisar la s‘xtuaci% r‘fn%p

emita la baja a los exclusivos efectoside ‘i%gr’
temporal * =

En el caso gue nos ocupa, la primera de las ‘f}%ﬁjas lo fue por
, siendo que con posterioridad, tras el
accidente sufrido, continud con el diagnostico de .lLa
baja que ahora nos ocupa tuvo lugar con diagnostico de
, sin que conste en la documental medica
afecccién tratamiento alguno en las incapacidades previas en relacion con el
mismo, motivo por el cual ha de entenderse que la baja iniciada en fecha
es por diferente patologfa, debiendo por tanto revocarse la
resolucién impugnada y reconocer la situacion de incapacidad temporal iniciada
por la actora en dicha fecha.

Por todo lo expuesto,

Vistos los preceptos legales citados y demas de general y pertinente aplicacion,

[T Ral- B ot =2l st Tad tal
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frente a

o \_‘W‘-L"""MU‘ 70'7‘««:.-/—' Sy Nt o e, o o

AL"CANTL'—_" revocando lasr
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resoluciones deI INSS de fecha, v
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man’remendo Ja vahdez de Ja mcapacxdad temporal extendlda en fecha
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' Condenando a las demandadas _eNn_Ssus, responsa,bmdades a

B

abonara’@a’ demaqgante_ la_ prestacron correspondlen’fe desde dicha fecha en
tanto no”concurra causa ]egald 2 emncxon,,y sin QBJJU]CIO d | . deduoolones que
Rty TSR BN S a e - : :

resuﬁen procedentes por prestacxones 0 salanos lucrados por Ia actora

el st

Se estima_ la demanda formulada por
INSS, TGSSV\/DIPUTACION{,@ROV Lﬂ\lClAL DE
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Notrf’ iquese esta_ Resolucion a _las paries, advirtiéndoles que contra la misma.
podran mfé'rponer recurso de suphcaczon ante 74 "Sala de" lo~Social~del-Tribunal .
Sdperiot”dé Justicia de la Comunidad Valenciana, anunciando tal proposito
mediante comparecencia o por escrito ante este Juzgado, en el plazo de cinco
dias a contar del sxgwente a la notificacién de esta Sentencia, haciendsse *
CONSTAr a8emmas Ui domisilio en & sede@eﬂ‘cho Tr;punéﬂ‘ Sipetior g &féctos de
notificaciones, asi como si en su caso# sty ere A Ijgados a ello, aportaran con
la m’ferposmon del recurso como acredaf‘amoﬂ,);deﬁ pago de Ja tasa judicial,
pzesentando elimpreso modelo 696 defi aut@xqg@“‘ cidn de tasas judiciales en la
etarfa de este Juzgado %g'_;‘ ﬁi}:

PUBLICACION.-Dada, lefda vy pubh
Magistrado-Juez que suscribe, encontr
de lo que doy fe.

PROTECCIONDE DATDS DE CARACTERPERSONAL - Se advierte 2! receptor de |z presente resolucién/cormunizacisn,que conforme-2 fa Ley Orgnlea 15/1998,
de 15 de diciembrs, de Prcteccién de Daros de cardcter parsonal, y demds legistacion.vigente en la. materia, los datos: contenides en 12 presents resdlucisn/
comunicacién/comparecencial son confidensiales, quedando prohibida su transmisich © comunicacion: piblica por cualquier medio o pro.:edirriientn, y deben
guardar absoluta confidencialidad debiendo ser exclusjvamente pera los fines propics de [z Administracibn de Justiciz, 51 incumplen eon lo antedor podrén

incurrir en resp bilidad admintstracion, civil o penal que edrfespenda.
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