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SENTENCIA N° 238/2018

En la Ciudad de Alicante, 2 19 ds abril de 2018

Vistos por la lima. Sra, Dna
Magistrado-Jusz de Refuarzo del Juzgado de lo Contencloso-Administrativo numero
UNO de Alicants, [os presentes autos de Procedimisnto Abreviado nim. 236/2017
seguidos a instancia de la mercanti, representada y asistida

por e Letrado D. ., contra Suma Gestién Tributaria,

gla Letrado Dﬁa.

Diputacién de Alicante, asistida y rege" Sentagp

dlctada para la, recaudaclon ejecutiva% ) dop lente de cobro de Ia liquldactén
n.° 121582 en cuncepto de costas progesalEaRn

ANTECEDE‘N?E%@HECHD
PRIMERO.- En fecha 4 de abri i'_ nado a este: Juzgado Recurso
Contencioso-Administrativo formuladed fado D
m nombre y representacion d en
impugnacién de la Resolucion de feéhs era de 2017 que confirma en su
integridad la Pravidencia de Aprem Bseptiembre de 2016 dictada para
la recaudacion ejecutwa del saldo pe pro dela liqusdaclon n.2 121582 en

estimé opnrtunos en apoyo de 0 pr Bnsan, .term:no supllcando se dictara
sentencia estimatoria del recurso, en los términos interesadgs en su escrito de

demanda.

SEGUNDO.- Admitido a tramite el recursq, previa reclamacion del expedients
administrativo, y conferido el oportuno traslado a al Administracién demandada, se
senald dfa y hora para la celebracion del juicio, que tuvo lugar el pasado dia 16 de
abril del afio en curso con la comparecencia de ambas partes conforme consta en el
acta, Practicadd la prueba propuesta y admitida en Ios términos que constan en la

wdeograbacmn quedaron jos Autos vistos para sentencia.

TERCERO,.- En la tramitacién del procedimiento se han observado las
prescripciones legales. _

FUNDRAMENTOS DE DERECHO:

PRIMERO.- Constituye.el objeto de! presente recurso,la Resolucion de fecha

31 de enero de 2017 que confirma en su integridad la Providencia de Apremio de -
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fecha 8 de septiembre de 2076 dictada para la recaudacidn ejecutiva del saldo
pendlente de cobro de la liguidacion n.° 121582 en concepto de costas procesales .

~-Se alza_el recurrente frente a dichas resoluclones aJEQando gue |a

Admimstraciq_n gstd exigiendo el pago de unes intereses y/o recargo de apremio
indebidos, no habiendo ineurrido en mora por desconocimiento, La Administracién
demandada se ha Gpuesto al recurso. _La cuantia del presente procedimiento es
inferior a 30. OOO Eeuros.
e

Centrado asi el objeto de debate, para la corfecta reselucion de la cuestion
controvertida debemos traer a. colacidn el contenido del articulo 167 de la Ley
58/2003 General Tributatia, el cual estableces qué:

“3.- Contra ia prowdencra de apremfo solo serdn admisibles los siguientes monvos
de oposicion:

aj) Extincion fotal de la deuda ¢ prescripeién def derecho a exigir el pago.

b) Solicitud de aplazam:anfo fraccionamiento o campensacion en periodo voluntario
y otras-causas de’ suspension del procedimiento-de recaudacion;

- ¢} Falta de notificacion de la liguidacion;

d) Anulacion de fa liquidacion;
) Error.u omision en el contenido de, la prowdencra de apremio que impida la

identificacion del deudor o de la deuda :

Si se examina el contenido dél , -anda. se puede advertir que el
recurrente no invoca ninguno.de los B tiv feaments tasados en. el precepto,
luego, directamente procederia la % pbn de su recurso, al regular el
transcrito articulo una lista cerrada o ng usus de motivos impugnatorios

No obstante ello, y en aras gluzgada la cuestion de fondo
debatida procede mqunera !:mlnarmen e izarla Alega el recurrente-un

Recurse de Apelacuon 30/2013 de la S CGjORER era de la: Sala de lo Contencnoso
Administrativo del Tribunal Superior de “Justiéia de la- Comunidad Valenciana,
siéndale requerido el pago mediante Decreto de la Sala de 14 de abril de-2015 que
no fue atendido (paginas 5 a 21 del Expediente).

8 bien el articulo 2395 de la LJCA dispone que "para /a exaccidn de las
costas impuestas @ particulares, la Adntinistracion acreedora utilizaré el

procedimiento de apremio, en defecto de pago voluntaric®, ante el incumplimiento del

paga, la Administracion, y con caracter prevno a iniciar el procedimlento de apremio,
expidié_la_liquidacion.n.°, 121582 ( paginas 1 a 4 y 22 del Expediente), ‘que fue
debidamente notificada al actor en fecha ‘31 de marzo de 2018 ( folio 28 del
Ex;%ediente , quien incluso ia impugno.en. reposmlon signdo desestimado tal recurso
mediante Deerets de 12" de mayo. de 2017 { pagma 92 y siguientes), que no fue
|mpugnada por el recurrents, convirtiéndose asl en un acto administrativo firme y
consentido,

lgualmente, le tue comunicado al recurrente la incoacion de un procedimiento
de compensasién ( folios 100-101 del Expedients) ‘en el qus expresamente se e
indica que tiene una obiigacion reconocida a. su favor por importe de 481,68 euros,
pero que fgualmerite 'es teudor de la Tigquidacion 121582 por importe de 2, 408 40
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fecha 8 de septiembre de 2016 dictada para la recaudacion e;ecutlva del saldo

-Se_alza _el.recurrente. frente ‘a dichas _resoluciones alegando que la
Admln:straggp_ esta.exigiendo el pago de unos mtereses y/o recargo de apremio
indebides, no habiendo mcurndo en mora por, desconocimiento. La Administracion

‘demandada se ha Gpuesio al recurso. _La cuantia del presente _procedimiento es

mfenor a 30 000 euros.

Centrado asf el objeto de debate, para la correcta resolucién de la cuestién
controvertida debemos traer a colacidén el contenido del articulo 167 de la Ley
58/2003 General Tributaria, el cual establece que:

“3.- Contra la prowdencra de aprem:o solo seran admis:bies los siguientes mot/vos
de oposicion. " -

a) Extincion total de la deuda o prescripcién del derecho a exigir el pago.

b) Solicitud de aplazamiento, fraccionamiento o compensacién en perrodo voluntario
y ofras causas de suspension del procedimlento de recaudacion;

¢) Falta de notificacién de la liquidacién; '
d) Anulacion de fa liquidacion;

e) Error u omisién en el contenido de, I

prowdenc:a de apremio que impida /a
identificacion def deudor o de Ia deuda '

Si se examina el contenido déii

recurrente no invoca ninguno.de los pNoE2) amente tasados en eI rece to
3 P

" luego, dlrectamente proceder:a la -h: stfigeibn de su recurso, al regular el

'usus de motivos impugnatorios.

awfdlizarla. Alega el recurrente un
_fﬂ“ 3gf impago en el que ha incurrido,
iones, la realidad que en el mismo

debatida, procede siquiera liminarmente,

No obstante ello, y en aras
“desconocimiento de Ja deuda” como jdg

Administrativo del Tribunal Superior d Jusl -r%la de fa’ Comunidad Valenciana,
siendole requerido el pago mediante Decreto de la Sala de 14 de abril de 2015 que
no fue atendido (paginas 5 a 21 del Expediente).

Si bien el articulo 239.5 de la LJCA dispone .que "para la exaccién de las
costas impuestas a particulares, fla Administracién acreedora utilizaré el
procedimiento de apremio, en defecto de pago voluntario”, ante el incumplimiento del
pago, la Administracién, y con caracter previo a iniciar el procedimiento de apremio,
expidié_la liquidacion_n.° 121582 ( paginas 1 a.4 y.22 del. Expediente), que fue
debidamente . notificada .al actor .en fecha 31 .de marzo de.2016.. (.folio 28 del
Expedlente) quien incluso la impugné en reposicion, siendo desestimado, tal recurso
medianté DEcrets de 12 de ay'o de 2017 { paglna 92 y siguientes), que no fue
impugnada por el recurrente, conwr ier
consentido, o

lgualments, le fue comunicado al recurrente Ia i |ncoa0|on de un procedimiento
de_gompensacion, (fOlFOS 100-101. del. Expedlente) en al. que expresamente se le
indica que tiene una obllgacu)n reconocida a su favor por importe de 481,68 euros,

pero que |gualmente ‘es deudor de la liquidacién 121582 por. importe | de 2 408 40

se asf en un acto admlnlstratlvo firme vy
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euros, habiendo finalizado_el.periodo .de.pago .voluntario de .ingreso .sin que haya
efectuado el pago. Ante el impago de tales cantidades, se dicta Providencia de

Apremlo que hoy es objeto de i |mpugnac:|on

De lo expuesto se colige que, queda totalmente deswrtuado el supuesto
“desconocimiento de la deuda” que se alega en demanda, dado que la
Admlnlst@g|9r1 fue del todo punto 0 escrupulosa gl la notificacion de todas y cada una
de |as resoluciones que se Iban dictando- en &l seno del proced|m|ento yde las que
el Teciirente “era perfecto conocédor, motive™ por el chal, proce e_desestlmar e
recurmesentado y -confirmar |ntegraméﬁt_é la. reSqumon que sé lmpugna por

considerar que la mrsma es ajustada a Derecho.”

SEGUNDO.- Conforme al articulo 139 de la LJCA, y de conformidad con el
principio del vencimiento objetivo, procede imponer las costas del el presente recurso a
la parte actora, que es qmen ha wsto desestlmadas todas sus pretenswnes T

O T Y e

N T S L e

FALLO
m,"ga O ww«-n,% .
Que debo DESESTIMAR. eF recurso contencioso-administrativo interpuesto
por la mercantil * . frente a la Resolucién de fecha 31 de enero

de 2017 que confirma en su integridad la Prowdencla de Apremio de fecha 8 de
septiembre de 2016 dictada para la r 9}:55?—«.1 gjecutiva del saldo pendiente de -
cobro de la liquidacion n.° 121582 enggdn 7&5 FTa5
misma conforme a Derecho. Y todo elle%tos *‘e“___ mposmron de costas a la parte
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actora.

WAETETREREY

Asf por esta mi sentencia de Iz
los autos de que dimana, la pronuncie

- Publicacién.-Leida y publicada ha sido la anterior sentencia por el Magistrado-Juez

gue la dictd, estando celebrando audiencia publica, en el mismo dia de su fecha,
doy fé.
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