ADMINISTRACION
BE JUSTICIA

i
N
GENERALITAT
VALENCIANA

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
NUMERO DOS DE ALICANTE

RECURSO DERECHO§ FUNDAMENTALES: 000
DEMANDANTE: D/D°

ABOGADO: ;.

PROCURADOR: D/D?

DEMANDADO/S:

SOBRE: REéPONSABiLIDAD PATRIMONIAL

SENTENCIA N° 272/2017

En la Ciudad de ALICANTE, a veinticinco de julio de dos mil.diecisiele......

Visto por el lltmo. Sr. D. -, Magistrado-Juez del

IRATIVO NUMEHO DOS DE
a proteccion de Derechos
4 de D/D?

gé los Tribunales D/D*.

/D3, , contra ellla

; siendo parte el

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO4
ALICANTE, el Procedimiento Espegi
Fundamentales n°® 0001 " segu

,,,,,,,,,,,,

PRIMERO.- Por D/D® . , se ha iniciado y seguido
procedimiento especial para la proteccitn.déilos‘derechos fundamentales contra el

“{ por vulneracion del articulo 14 de la CE, frente a la actuacion de fecha 24 de febrero

de 2017, interesando que se dicte sentencia por la que se declare la vulneracion del
derecho fundamental de la demandante reconocido en el articulo 14 de la CE, y se
declare nulo y contrario a derecho el Acto de condicionar el traslado a la no
coincidencia con el compariero, todo ello con la condena expresa al pago de las
costas a la Administracidn por su proceder temerario.

SEGUNDO.- Admitida a tramite la demanda; se dio traslado de la misma a
la/s parte/s demandada/s, interesando que se dicte sentencia en ia que se
desestimen las pretensiones de la parte demandante.

La cuantia del procedimiento se fijé en indeterminada.

AESERHE

TERCERO.- Abierio el juicio a prueba y previa declaracion de pertinencia, se
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llevd a cabo la propuesta por las partes, con el resultado que obra en autos.

CUARTO.- En la sustanciacion de este procedimiento se han observado las
prescripciones legales.

3

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto.dg recursc unicacién (contestacion al escrito-de

) de 2017 en Ia que se hacua constar

#ro Slgm‘l—ji_édﬁte PR R | 1 S L ST AL

"No obstante lo dicho, a usted se le ofrecié ‘el cambio . que solicitd,
condicionado a que cuando coincidiera con el compariero con el que la relacion no
es lo suficientemente fluida, usted pasaria a la Unidad de Mujeres-que sdlo ocurriria

eso en 4 ocasiones al mes-; oferta que usted rechazd, lo que fue comunicado por
los responsables de enfermeria de esta Direccion”. '

Sentado lo anterior, la parte rec: g
vulnerado su derecho fund_amental r
mteresarrdo que se declare

R

de_que_se declare-que-se -ha
mculo 14 de la Cons’ﬂtumon
'a derecho '

Por su parte, la Administraciontinte que se desestime el recurso por
considerar que las actuaciones llevadas acabo se a;ustan a derecho.

icando que se dicte sentencia
urfdicos oportunos.

- El Ministerio Fiscal contesto a la gemny
de acuerdo con lo probado y con los preépt

SEGUNDO - El demandante | procedimiento_especial para la
en los articulos 114y s:gwentes
_ | or objeto, valorar si ha existido
vu!neracson de algun de ]os‘__ e_rechos fundamentales recogldos en ios art:culos 14
a-29 ¥ 3072 de la Constitucion. Cualquier cuestion que no tenga encaje en la
vulneracién de dichos derechos fundamentales afecta a la legalidad ordinaria y

debera ser objeto de analisis en un procedimiento ordinario.

Al efecto no es objeto de discusion que la demandante es funcionario de

w.9ue con fecha 6 de noviembre de 2012 se

acordo adecuar su puesto de trabajo 10 que consistid Y : sebéﬁcreto enla realizac:ton
de” fumo fuo de manana 0 tardefl_mc!uyendo festivos_y. fines de semana; que

2017 Ia demandante que prestaba SUS

la y, que dlcha pet:mon fue admlttda en Ia resolu010n que se recurre. ,,;Sl‘_b!én
precasando que el camb|o quedaba condlcionado a que . cuando coingcidiera con_un
companero con e! que la rela0|o_n no era suﬂmentemente ﬂwda pasana ia Unldad de
I\Au;efes T ' e
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La demandante entiende que esta actuacion es discriminatoria. y contraviene
el articulo 1 a Gonstitucion. Recordemos que dicho precepto dispone que los
espanoles ‘son iguales ante la ley, sin que pueda prevalecer discriminacion alguna
por razén de nacimiento, raza, sexo, religion, opinién o cualquier otra condicion o
circunstancia personal o social. El Ministerio Fiscal, en su escrito de contestacion a
la demanda recuerda el contenido de la sentencia del Tribunal Constitucional 3/2007
de 15 de enero que dispone lo siguiente:

“..la prohibicion de discriminacion entre sexos implica un juicio de
irrazonabilidad de diferenciacién establecido ya en la propia Constitucion, que
impone como fin y generalmente como medio la parificacion, de modo que la
distincién entre los sexos sélo puede ser utilizada excepcionalmente por el legislador
como criterio de diferenciacién juridica, lo que implica la necesidad de usar en el
juicio de legitimidad constitucional un canon mucho mds estricto, asi como un mayor
rigor respecto a las exigencias materiales, de proporcionalidad’.

En el caso que nos ocupa, es necesario tener en cuenta que_tal y como.

precisa la, Admlnlstramon NO.Nos encontramos, ante un traslado sohCitadO por Ia

un companero en sﬁuacuon de mcapach
interna_del servicio-en el que la r
!aborales Asi las cosas, la recurren

rlpo que desempena, SuS. 'c_

_ acuerdo con Ea organlzacnon
sus funmones v comehdos

cido por el persicima! de la Unidad y

encuentra trabajando en Ea Umda :
consecuéncia de que un companero que |
recurtente se encuentra en situacion de |ncapac:|dad temporal (vease el documento
2 ‘dé!| éscrito’ de contestacion a la demanda de la Administracién). La propia
Administracion y, en concreto, la persona encargada de la gestion y orgamzamon del
servicio accede a la peticion dé la recurrente, si bien, introduce unas limitaciones
esenciales para preservar el buen funcionamiento del servicio. Obviamente, no nos
encontramos ante una decisién dlscnmmatorla que afecta a la demandante por el

hecho de ser. 'mu;eir La demandante ‘no aporta” ni el termlno de comparamon

ni la rélacién de indicios que prueben que se le ha dado un traio discriminatorio por
el hecho de ser mujer. Asi las cosas, no puede afirmarse que por el hecho de no
llevarse bien con, un, _companero. de trabajo se_ vulnere el articuio 14 de la
Conistitlicion, companero de trabajo que ya se encuentra destinado en la. Unldad ala
que pretende acceder la demandante. La Admlmstramon conocedora de la mala
relacién entre los dos companeros y con la finalidad de preservar el correcto

funcionamiento del servicio publico, accede a la. solicitud de cambio de unidad

presentada por la recurrente, si bien, introduce determinados condicionantes

h consistenie en ‘ol informe
de 10 de mayo

DADFI MF NFICIMN
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amprescmdibles para el correcto funcionamiento del servicio publico. No se trata de
un supuesto de "discriminacion entre la demandante y un trabajador con el que
parece que no tiene buena relacion, extremo no negado por la reourrente sino de
una decusnon dlctada 2 tomada en el ejercicio de las facultades de organizacion y

¥ gestién que competen a la propia. Admumstraonon a través de la persona concreta

encargada de ta_gestqon y supervision del servicio putg_hco

Por tales motivos, el recurso no. puede mas. que ser desestimado, no
eXIstlendo vulneramon alguna del'derecho fundamental ‘que invoca la demandante.

TERCERO.- Conforme a la regulacién contenida en el articulo 139.1 LJCA,
no procede condena en costas,

Vistos los preceptos citados y demas de apllcamon

FALLO

o

1.- Que deba’ DESESTIMAR el Jecurso ¢
por D/D*
el encabezamiento de la presente resp Cio
ajustado a derecho.

oso-administrativo interpuesto
resolucion/actuacion referida en
“administrativo que se considera

2./ No procede condena en costa

Notaf;que§e la presente resolucié
la misma’ cabe interponer recurso de ap
su notuf“caclan‘ mediante 8setifo ra:
por la Sala de lo Contencioso Admi st
Vaiencia.

artes, haciendoles saber que contra
en el plazo de QUINCE dias desde
este Juzgado y para su resolucion
el Tribunal Superior de Justicia de

Asi por esta mi Sentencia de la que se deducira testimonio para su insercién
en autos por certificacion, lo pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION.- La anterior sentencia ha sido leida y publicada en el dia de
su fecha por el ilmo. Sr. que la dicta, en audiencia publica. Doy fe.




